VYHODNOTENIE PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Pravidla tvorby stanovisk Slovenskej republiky k navrhom aktov Eurdopskej tinie

LP/2026/175
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zédsadnych: 71/8
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 71
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 37/4
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  13/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 21/4
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — obyc¢ajnd A — akceptovana

Z —zasadnd N — neakceptovana
CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

Subjekt Typ Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
GPSR 1. VSeobecne — O: Cl. 2 body i) - m)
Generalna Odportacame v texte jednoznacne sprehl’adnit’ a doplnit’ vzt'ah definuj vztah medzi
prokuratira medzi pojmami ,,pozi¢ny dokument®, ,,predbezné uvadzanymi pojmami,
Slovenske;j stanovisko/stanovisko* a ,,inStrukcia®, ked’ze ich vzdjomné pricom tento vzt'ah je
republiky nadvézovanie nie je z aktualneho znenia dostato¢ne zrejmé. Ide d’alej blizsie

o tri na seba nadvizujlice urovne tvorby pozicie Slovenskej
republiky k navrhom aktov Eurdpskej tnie, ktoré plnia odlisné
funkcie v rdmci rozhodovacieho a vyjednavacieho procesu.

Pozi¢ny dokument predstavuje najsirsi ramec, ktory
zachytava zakladné smerovanie a vychodiska Slovenske;j
republiky k prerokiivanému navrhu aktu Eur6pskej tnie. Ide o
prvotné zadefinovanie zaujmov a odbornych stanovisk
jednotlivych rezortov, ktoré sluzi ako zéklad pre d’alSie fazy
koordinécie.

Nan nadvézuje predbezné stanovisko, ktoré predstavuje
konkretizované stanovisko Slovenskej republiky k navrhu aktu
Europskej Gnie a obsahuje predbezné hodnotenie navrhu vratane
posudenia jeho dopadov a stiladu so zdujmami Slovenskej

Specifikovany v ¢l. 11
az 13 pravidiel.




republiky. SIuzi najmé na Gcely vnutrostatnej koordinécie a
informovania Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre
eurdpske zalezitosti.

Nasledne stanovisko Slovenskej republiky na rokovanie
Rady predstavuje finalnu a politicky zavéznl poziciu Slovenske;j
republiky pre rokovania na urovni Rady Eurdpskej unie.
Vychadza z predchadzajucich poziénych dokumentov a
predbeznych stanovisk, ako aj z vysledkov medzirezortne;j
koordinacie a predstavuje vysledni poziciu Slovenskej
republiky, ktorou sa zastupcovia Slovenskej republiky riadia na
rokovaniach.

Instrukcia je operativny vykonavaci dokument, ktory
vychadza zo stanoviska Slovenskej republiky a konkretizuje
postup a vyjednévaciu poziciu zastupcov Slovenskej republiky
na rokovaniach v ramci COREPER-u a suvisiacich formatov,
pricom ide o zavazny mandat pre diplomatickych zastupcov
Slovenskej republiky, ktory zabezpecuje jednotny postup
Slovenskej republiky v procese rozhodovania na Grovni
Eurdpskej tnie.

Z uvedeného dovodu navrhujeme, aby bol tento postup
prehl'adne zakotveny najmi v ¢l. 2 pism. 1) aZ m), d’alej v ¢l. 11
ods. 1 az4,v¢l. 12 0ods. 1 az4 av ¢l. 13 ods. 1 az 3, ¢im sa
zabezpeci jednoznacné procesné ukotvenie celého retazca

dokumentov.
GPSR 2. K¢l 2 pism. b) a €l. 11 ods. 5az 7 - O: Koordinaciu
Generalna Odportacame spresnit’ postup pri situaciach, ked’ spolugestor spolupréce pri priprave
prokuratura nepredlozi stanovisko v stanovenej lehote podla ¢l. 2 pism. b) v N stanovisk riesi
Slovenske;j spojeni s procesom podla ¢l. 11 ods. 5 az 7 a doplnit’ Komisia pre europske
republiky jednozna¢ny mechanizmus d’alSieho postupu, aby bola zalezitosti podla ¢l. 8
zabezpecend plynulost’ a predvidatel'nost’ koordinacie. ods. 1.
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GPSR 3. Kél.50ds.2acl.140ds. 122 -O: Jednym z cielov
Generalna V oblasti zapojenia nestatneho sektora navrhujeme presnejsie materialu je
prokuratira definovat’ jeho procesné postavenie v nadvédznosti na €l. 5 ods. 2 zabezpecCit
Slovenske;j acl. 14 ods. 1 a 2, najma rozliSenim medzi konzulta¢nou a vyznamnejsSie
republiky pripomienkovou Uroviiou ucasti. zapojenie nestatneho
sektora do tvorby
predbeznych
stanovisk. Z
procesného hl'adiska
zapojenie neStatneho
sektora predstavuje
dve rozne fazy. Tie su
uvedené v ¢l. 5 ods. 2,
¢l. 7 ods. 6, ¢l. 9 ods. 4
pism. g), €l. 11 ods. 1,
¢cl. 14.
GPSR 4. K¢l.6ods.1az4acl.9ods.1az4-0: Strategické urovne
Generalna Odporucame zosuladit’ kompetencie strategickych urovni jestvujucich
prokuratura koordina¢nych mechanizmov, najmé podl'a ¢l. 6 ods. 1 aZz 4 a ¢l. koordina¢nych
Slovenskej 9 ods. 1 aZ 4 tak, aby nedochadzalo k prekryvaniu pri rieSeni mechanizmov
republiky sporov alebo eskalacii otazok. disponuju rozdielnymi
kompetenciami a tiez
odli$nou uroviiou
obsadenia ich
funkénych Struktur.
GPSR 5. K¢€l.7 ods. 1 az4 a ¢l. 8 ods. 1 pism. e), f) a h) - O: Aplikacnd prax v
Generalna V casti upravujicej pdsobnost’ Komisie pre eurdpske zalezitosti sulade s navrhovanym
prokuratara navrhujeme jasnejSie vymedzit’ hranicu medzi koordina¢nou a znenim pravidiel
Slovenske;j rozhodovacou funkciou, najma pri ur€ovani gestorov a rieSeni nepreukazuje potrebu
republiky d’alSieho vymedzenia




GPSR
Generalna
prokuratura
Slovenskej
republiky
GPSR
Generalna
prokurattira
Slovenske;j
republiky

sporov, a to v nadvdznosti na ¢l. 7 ods. 1 az4 a ¢l. 8 ods. 1 pism.

e), f) a h), s cielom predist’ pripadnej duplicite kompetencii.

6. K¢l.10 ods. 1 az3 - O:

Odporucame doplnit’ upravu postupov pri pripadnych
technickych vypadkoch systému Slov-Lex v nadvéznosti na ¢l.
10 ods. 1 az 3 a tiez zvazit doplnenie prechodnych ustanoveni s
cielom zabezpecit’ plynulu implementaciu novej Gpravy.

7. K¢l 11 ods. 2 - O:

Navrhujeme preverit’ primeranost’ Stvortyzdinovej lehoty na
predkladanie predbeZzného stanoviska, najmé pri komplexnych
alebo Casovo citlivych navrhoch aktov Eurdpskej tnie.

funkcii Komisie pre
europske zalezitosti,
tieZz nedochadza k
duplicite kompetencii.
Urcovanie gestorstva
je kompetencia
MZVEZ SR a UV SR.
Prechodné ustanovenie
bolo doplnené.

Pripomienku k ¢l. 11
ods. 2 zohladiujt ods.
3aods. 4vcl 11,
Lehota Styroch
tyzdnov vyplyva z §
58a ods. 8 Zakona NR
SR ¢islo 350/1996 Z.z.
o rokovacom poriadku
Nérodnej rady
Slovenskej republiky v
zneni neskorsich
predpisov. Prave z
dovodu, ze v praxi sa
tato lehota ukazala v
mnohych pripadoch
ako nedostato¢na, bola
prijata novela, ktora
nadobudne G¢innost’




MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

K prilohe ¢. 1 ¢ast’ I11 bod 13

Odportcame, aby sa pri navrhoch predbeznych stanovisk k
pravnym aktom EU nevyzadovalo vypractvanie doloziek
vybranych vplyvov ani obdobnych kvantifikovanych analyz
podla jednotnej metodiky vybranych vplyvov a aby sa odkaz na
jednotnl metodiku z textu materialu vypustil. Vypractivanie
analyz by sa malo vyzZadovat’ len v rozsahu, v akom ich gestor
navrhu vie na zéklade dostupnych udajov objektivne a
kvalifikovane spracovat’.

Odoévodnenie:

V praxi povazujeme za jednu z najproblematickejSich Casti
pripravy predbeznych stanovisk. Slovenské znenia nadvrhov
pravnych aktov EU &asto prichadzaju oneskorene, pri¢om
rokovania v pracovnych skupinidch Rady uz medzitym
prebiehaju a vecné ttvary uz poskytuju stanoviska k
aktualnejSiemu zneniu navrhu.

VyZzadovanie dodato¢nych odhadov vplyvov k textu, ktory uz

15.5.2026 a ktora
zaviedla moznost’
doplnit’ predbezné
stanovisko do troch
mesiacov od doru¢enia
navrhu legislativneho
aktu Eurépskej unie.
Prave tato novela je
hlavnym dévodom
preco bolo potrebné
predlozit’ aj nové
Pravidla tvorby
stanovisk.
Pripomienka je v
rozpore s
pripomienkami d’al§ich
subjektov,
predovsetkym
Ministerstva
hospodarstva SR, ktoré
je gestorom Jednotnej
metodiky pre
posudzovanie
vybranych vplyvov,
ktora je zasadnou
sucast’ou predbezného
stanoviska.
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nemusi zodpovedat’ aktudlnemu stavu rokovani, povaZzujeme za
neucelné a administrativne zatazujuce. Zaroven nebol uvedeny
konkrétny pravny predpis, ktory by takito povinnost’ ukladal.
Uvedeny pristup podl'a nasho nazoru nereflektuje Specifika
eurdpskeho legislativneho procesu a nespravne prenasa
poziadavky typické pre vnutrostatny legislativny proces na
pripravu stanovisk k navrhom pravnych aktov EU.

MFSR Cl5,11,14 ods. 2,1, 1-2 Jednym z ciel'ov
Ministerstvo k ¢lanku 5 ods. 2, ¢lanku 11 ods. 1 a k ¢lanku 14 materialu je posilnenie
financii Je potrebné vyjasnit’ ucast’ nestatneho sektora — pokial’ je ucasti nestatneho
Slovenskej nepovinna, ako uviedlo MZVEZ SR na rokovani k predmetnému sektora v systéme
republiky materialu dita 27.2.2026 (a iniciativa nevychadza od gestora tvorby stanovisk SR k
materialu), je z nasho pohl'adu postacujice ponechat’ len ¢lanok navrhom aktov EU a je
14 a v ostatnych cCastiach Ucast’ nesStatneho sektora vypustit. V « v sulade s
14 . S, CA ,
¢lanku 5 ods. 2 by bolo vhodné reagovat’ aj na iné formy Programovym
organizacie prace rezortnej koordina¢nej skupiny, kde vyhlasenim vlady, ¢o
komunikacia prebieha online. odraZa aj navrhované
znenie ¢lankov tohto
materialu - ¢l. 5 ods. 2,
ods. 3., tiez ¢l. 7, ods.
6.
MFSR k Prilohe ¢. 1 VZOR Predbezné stanovisko Spracovatel’ materidlu
Ministerstvo Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze gestor na vnuatrostatnej urovni nie berie pripomienku MF
financii je tvorcom navrhu aktu Eurdpskej tinie a vo vztahu k jeho SR na vedomie.
Slovenskej autorovi (Eurdpskej komisii) vystupuje rovnako v postaveni
republiky pripomienkujticeho subjektu, zdoraziiujeme, Ze vykonavanie A

predbezného pripomienkového konania v plnom rozsahu nie je v
tomto kontexte primerané.

V tejto suvislosti Ziadame, aby gestor materialu (MZVEZ SR) v

komunikacii s MH SR thto otazku opétovne otvoril a systémovo




vyriesil pri najblizsej uprave Jednotnej metodiky na
posudzovanie vybranych vplyvov.

MHSR Priloha €. 1 pod tabul’kou vplyvov (Vzor Predbezného
Ministerstvo stanoviska k navrhu aktu Eurdépskej uinie)
hospodarstva Ziadame predkladatel’a v predposlednej vete tejto prilohy za
Slovenske;j slova ,,slovné vyhodnotenie tychto vplyvov* vlozit’ eSte slova
republiky ,»V prislusnych analyzach vplyvov podla Jednotnej metodiky na
posudzovanie vybranych vplyvov®.
Odévodnenie: Analyzy vplyvov sa neobmedzuji vyslovene na
kvantitativne posudenie, ale obsahuju aj nemenej dolezity
kvalitativny popis vplyvov. Povodny navrh by mohol
predkladatel'ov zmiast’ a vytvorit’ dojem, Ze ak nevie
kvantifikovat’
vplyvy, nemusi prilozit’ ani analyzu vplyvov.
MHSR CL 11 ods. 5
Ministerstvo Navrhujeme v ¢lanku 11 odsek 5 nahradit’ prvi vetu znenim:
hospodarstva »Navrh predbezného stanoviska a doplneného predbezného
Slovenske;j stanoviska k navrhu legislativneho aktu Europskej tnie s nizSou
republiky a strednou doleZzitost’ou gestor zasiela na pripomienkové
konanie podl'a vlastného uvazenia, podl'a potreby aj v skratenej
forme*. Takisto navrhujeme doplnit’ do druhej vety za prvé
slovo ,,ndvrh* slova ,,predbezného stanoviska®.
Odovodnenie: Navrhovana uprava jednoznac¢nejSie stanovi
proces odosielania predbeZzného stanoviska do pripomienkového
konania.
MOSR vlastnému materialu
Ministerstvo K ¢l. 8 vlastného materialu
obrany 1. V¢l. 8 ods. 1 pism. a) navrhujeme zvazit’ vloZenie slova

,bezpecnostnych, za slova ,,na ochranu®.




Slovenske;j
republiky

Oddvodnenie

Zékladnym zaujmom Slovenskej republiky by mala byt ochrana
a zachovanie jej bezpec¢nosti. Hoci narodna bezpecnost’ ostava
vo vyluénej zodpovednosti kazdého ¢lenského Statu Europskej
unie, navrhy aktov Eurdpskej unie sa mézu tykat’ napr. vnatorne;j
bezpecnosti, resp. narodnej bezpecnosti z hl'adiska potreby
ustanovenia prislusnych vynimiek z ich posobnosti.

2. V¢l 8 ods. 1 pism. d) odpora¢ame upravit’ subjekt, ktory ma
byt informovany o vysledkoch rokovani.

Odovodnenie

Odporucame jazykovu Upravu znenia ustanovenia.

3. VCL 8 ods. 2 odporucame slova ,,podl'a ods. 1 nahradit’
slovami ,,podl'a odseku 1°.

Odovodnenie
Odporucame upravu v sulade s bodom 22.7. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.

MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenskej
republiky

vlastnému materialu

K ¢l. 10 vlastného materialu

V ¢l. 10 navrhujeme znenie odseku 6 nahradit’ napr. tymto
znenim: ,,(6) Stupeni dolezitosti navrhu aktu Eurdpskej tunie
podla odseku 5 sa posudzuje z hl'adiska jeho vplyvu na
Slovensku republiku najmé v oblasti bezpecnosti, hospodarstva,
verejnych financii, zamestnanosti a Zivotného prostredia alebo z
hl'adiska priorit Slovenskej republiky v tychto oblastiach..

Odovodnenie
Odportcame precizovat navrhovanu formulaciu a zvazit’ ako
podstatné kritérium na posudzovanie stupna dolezitosti ndvrhu

A




aktu Eurdpskej tinie uvedenie aj hl'adiska jeho vplyvu na
bezpecnost’ Slovenskej republiky.

MOSR vlastnému materialu
Ministerstvo K ¢l. 11 vlastného materialu
obrany V €l 11 ods. 5 odporacame v prvej vete spojku ,,a“ nahradit’
Slovenske;j spojkou ,,alebo* a v druhej vete vypustit slovo ,,legislativneho®.
republiky
Oddvodnenie A
Odporucame na pripomienkové konanie predkladat’ najma
predbezné stanoviska k ndvrhom aktov Eur6pskej unie, ktoré
maju vyssi stupenn dolezitosti. V pripade predkladania pozi¢ného
dokumentu na pripomienkové konanie na zaklade rozhodnutia
gestora odporacame redukovat’ pocet pripomienkovych konani
vo vztahu k tomu istému navrhu aktu Eurdpskej tnie.
MOSR vlastnému materialu Znenie ¢lanku 13. ods.
Ministerstvo K ¢l 13 vlastného materialu 2 bolo upravené.
obrany V €l 13 ods. 2 odporucame zvazit' uvedenie aj riaditel’a
Slovenske;j ostatného ustredného organu Statnej spravy.
republiky CA
Odovodnenie
Poukazujeme na § 22 ods. 3 zdkona ¢. 575/2001 Z. z. o
organizacii ¢innosti vlady a organizécii Gstrednej Statnej spravy
v zneni neskorsich predpisov.
MOSR vlastnému materialu Casti I a II prilohy ¢&. 1
Ministerstvo K prilohe €. 1 vlastného materialu tvoria spolu jeden
obrany 1. Odportacame nadpis prilohy €. 1 a nadpisy casti I a II prilohy CA dokument. Opétovné
Slovenskej ¢. 1 zladit’ navzajom napr. z hl'adiska uvadzania slov uvedenie bodov 1 - 8
republiky »Slovenskej republiky*. Casti I do casti II by

2.V casti I prilohy ¢. 1 odporti€¢ame v ramci vzoru doplnené¢ho
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predbezného stanoviska uviest’ aj body 1 az 8 zo vzoru
predbezného stanoviska podla Casti I prilohy ¢. 1.

Oddvodnenie

Odportcame formalnu tpravu nadpisov prilohy €. 1 a vo vzore
doplneného predbezného stanoviska navrhujeme uviest’ vSetky
nalezitosti povodného predbezného stanoviska.

evokovalo, Ze ide o
dva dokumenty.

MOSR vlastnému materialu
Ministerstvo K poznamkam pod ¢iarou vlastného materialu
obrany 1. V poznamkach pod ¢iarou k odkazom 2, 3 a 11 odporacame
Slovenskej slova ,,zakona ¢. 350/1996 Z. z.*“ nahradit’ slovami ,,zakona
republiky Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 350/1996 Z. z.“ a v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 7 odpori¢ame slova ,,Zakon €.
350/1996 Z. z.* nahradit’ slovami ,,Zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 350/1996 Z. z.*.
Ododvodnenie
Odporucame upravy v sulade s bodom 53 prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.
2.V poznamke pod ¢iarou k odkazu 8 odporac¢ame na konci
Giplnej citacie rozhodnutia (EU) 2013/488/EU pripojit’ tieto
slové: ,,v platnom zneni®.
Odovodnenie
Odportacame Gpravu v sulade s bodom 62.11. prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.
MPRVSR K vlastnému materialu Pripomienka je v
Ministerstvo Vo vlastnom materiali v poznamke pod ¢iarou €. 2), 3), 7) a 11) rozpore s bodom 47
podohospodarstv navrhujeme doplnit’ nazov zakona ,,...0 rokovacom poriadku prilohy €. 1
a arozvoja Narodnej rady Slovenskej republiky....*, tak ako je uvedené v Legislativnych
vidieka poznamke pod Ciarou €. 1). pravidiel vlady.
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Slovenske;j

republiky Odovodnenie: Zostladenie uvadzania legislativnych predpisov v
odvolavkach.
MPRVSR K vlastnému materialu
Ministerstvo Vo vlastnom materiali v poznamke pod ¢iarou €. 8) navrhujeme
podohospodarstv na konci uvedeného rozhodnutia uviest’ spojenie ,,v platnom
a arozvoja zneni“, t.j. ,,Rozhodnutie Rady EU &. 2013/488/EU z 23.
vidieka septembra 2013 o bezpe¢nostnych predpisoch na ochranu
Slovenskej utajovanych skuto¢nosti EU v platnom zneni.“
republiky
Odévodnenie: Rozhodnutie bolo novelizované; zaroven je
vhodné zosuladenie uvadzania legislativnych predpisov v
odvolavkach.
MPRVSR CL 10 ods. 3 K vlastnému materiilu
Ministerstvo Vo vlastnom materiali v ¢I. 10 odsek 3 navrhujeme poslednu
podohospodarstv vetu upravit’ doplnenim odseku 1 pri €l. 8 nasledovne: ,,V
a arozvoja pripade sporu pri ur€ovani gestorstva sa postupuje podla ¢l. 8
vidieka ods. 1 pism. e) a ¢l. 9 ods. 4 pism. b).*.
Slovenskej
republiky
MPRVSR Cl. 11 ods. 7 K vlastnému materidlu
Ministerstvo Vo vlastnom materiali v ¢l. 11 odsek 7 navrhujeme doplnit’ v
pddohospodarstv prvej zatvorke ods. 1 nasledovne: ,,(¢l. 8 ods. 1 pism. f))*.
a arozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky
MPRVSR K vlastnému materialu, priloha ¢. 2
Ministerstvo Vo vlastnom materiali v prilohe €. 2, v Casti ,,II. Pozicie SR*,
podohospodarstv
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a arozvoja tretom bode navrhujeme vypustit’ slovo ,,nase* a za slovné
vidieka spojenie ,,red lines* doplnit’ ,,SR*.
Slovenske;j
republiky
MPSVRSR K Prilohe €. 1 vlastného materialu
Ministerstvo Posledny odsek navrhovanej Prilohy €. 1 v zneni: "V pripade, Ze

prace, socialnych
veci a rodiny
Slovenskej
republiky

nie je mozné z objektivnych pricin kvantifikovat’ vybrané vplyvy
navrhu, gestor uvedie slovné vyhodnotenie tychto vplyvov.
Zaroven gestor popise a zdovodni objektivne priciny, pre ktoré
nie je mozna kvantifikacia vplyvov." povazujeme za potrebné
nahradit’ znenim:

"V pripade, Ze nie je mozné z objektivnych pri¢in kvantifikovat’
vybrané vplyvy navrhu v prislusnych analyzach vplyvov podl'a
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, gestor
v tychto analyzach uvedie asponi slovné (kvalitativne)
vyhodnotenie tychto vplyvov, pricom zaroven aj popise a
zdovodni objektivne pri€iny, pre ktoré nie je mozna
kvantifikécia vplyvov."

Odoévodnenie:

Analyza vplyvov podl'a Jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov sa neobmedzuje vyslovne na kvantitativne
posudenie, ale obsahuje aj nemenej ddlezity kvalitativny popis.
Povodny navrh by mohol predkladatel'ov zmiast’ a vytvorit
dojem, Ze ak nevedia kvantifikovat’ vplyvy netreba priloZzit’
analyzu vplyvov.

MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenske;j
republiky

K vlastnému materialu Pripomienka je v
Odportcame vypustit’ v prilohe €. 1, ktora je sicastou vlastného rozpore s

materidlu, text pod tabul’kou v bode 13 odkazujuci na Jednotnu pripomienkami d’alSich
metodiku na posudzovanie vybranych vplyvov. subjektov,
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Odovodnenie: Poziadavka na zjednodusenie hodnotenia vplyvov
na vybrané oblasti vypracovavaného ako sucast’ navrhu
predbezného stanoviska je dlhodobo problematickym bodom,
ktory spomal’uje a komplikuje proces pripravy predbezné¢ho
stanoviska, a tym aj prezentovanie pozicie Slovenskej republiky
k navrhom aktov Europskej tnie. Na rozdiel od inych
materialov, na ktoré sa jednotna metodika vztahuje, v pripade
navrhov predbeznych stanovisk, predkladatel’ nie je povodcom
predkladané¢ho materialu, a teda je komplikovanejsie
kvantifikovat’ vplyvy v lehotach, ktoré st stanovené na
predlozenie navrhu predbezného stanoviska. Zaroven
upozornujeme na obmedzenu vypovedna hodnotu
identifikovanych vplyvov, ked’Ze v Case, kedy sa analyza
vplyvov vykondva, uz spravidla prebiehaju rokovania v
pracovnych skupinéch Rady, a znenie aktu sa dynamicky vyvija.
Sme si vedomi prisl'ubu Ministerstva hospodarstva SR
zjednodusit’ sposob hodnotenia vplyvov na vybrané oblasti pri
navrhoch predbeznych stanovisk v novej pripravovanej
Jednotnej metodike na posudzovanie vybranych vplyvov,
nakol’ko vSak sposob zjednoduSenia nebol ani naznaceny,
povazujeme za vhodnejsie, odkaz na jednotni metodiku
vypustit’.

predovsetkym
Ministerstva
hospodarstva SR, ktoré
je gestorom Jednotnej
metodiky pre
posudzovanie
vybranych vplyvov,
ktora je zasadnou
sucast’ou predbezného
stanoviska.

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenske;j
republiky

Celému materialu
V prilohe €. 1 v ¢Casti ,,Vplyvy na vybrané oblasti* navrhujeme
vypustit’ posledné dva odseky a nahradit’ ich tymto znenim:

.,V pripade identifikovanych vplyvov gestor uvedie, ak je to
vzhl'adom na povahu navrhu aktu Eurépskej inie mozné, stru¢né
slovné vyhodnotenie tychto vplyvov. Ak to povaha navrhu aktu

Odseky upravené s
ohl'adom na
pripomienky d’alSich
subjektov
pripomienkového
konania, predovsetkym
MH SR ako gestora
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Europskej tnie a dostupné udaje umoznuju, gestor moze vybrané
vplyvy kvantifikovat’ alebo doplnit’ prislusnu analyzu vplyvov.*

Oddvodnenie

Navrhujeme zjednodusit’ sposob vyhodnocovania vplyvov v
doplnenom predbeznom stanovisku k navrhom aktov Eurdpske;j
unie. Hoci navrh po novom pripusta slovné vyhodnotenie
vplyvov, nad’alej ho viaze na existenciu objektivnych pric¢in
nemoznosti kvantifikacie a zaroven ukladéd gestorovi povinnost’
tieto pri¢iny osobitne popisat’ a zdovodnit’. Takto formulovana
povinnost moze v praxi viest' k neprimeranej administrativnej
zat'azi, najma pri navrhoch aktov Eurdpskej unie, pri ktorych v
pociato¢nom §tadiu rozhodovacieho procesu nie su dostupné
dostatocné udaje na presna kvantifikaciu vplyvov.

Zaroven povazujeme za vhodné umoznit’ gestorovi uviest’
strucné slovné vyhodnotenie vplyvov tam, kde je to vzh'adom
na povahu navrhu mozné, a to bez potreby osobitného
preukazovania objektivnych pri¢in nemoZnosti kvantifikacie.
Kvantifikacia vplyvov alebo vypracovanie podrobnejsSej analyzy
by mali byt pozadované len v pripadoch, ked’ to povaha navrhu,
dostupnost’ tdajov a §tadium rokovani redlne umoznuju.
Navrhovana uprava by prispela k vac¢sej flexibilite pri priprave
doplnenych predbeznych stanovisk a zaroven by zohl'adnila
osobitny charakter navrhov aktov Eurdpskej Unie, pri ktorych
Casto nie je mozné v tvodnej faze jednoznacne a presne vy¢islit
ich budice dopady na Slovensku republiku.

Jednotnej metodiky na
posudzovanie
vybranych vplyvov.

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia

CL 11 ods. 5

K €l. 11 vlastného materialu V €l. 11 ods. 5 odport¢ame v prve;j
vete spojku ,,a* nahradit’ spojkou ,,alebo* a v druhej vete
vypustit’ slovo ,,legislativneho®.
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Slovenske;j
republiky

Oddvodnenie

Navrhovanou tpravou sa sleduje spresnenie postupu pri
predkladani pozi¢nych dokumentov na pripomienkové konanie.
Povazujeme za vhodné, aby gestor mohol podl'a povahy navrhu
aktu Eurdpskej tinie a stavu jeho preroktvania predlozit’ na
pripomienkové konanie bud’ navrh predbezného stanoviska,
alebo navrh doplneného predbezného stanoviska, nie nevyhnutne
oba dokumenty vo vztahu k tomu istému navrhu aktu Eurépske;j
unie.

Zaroven navrhujeme vypustit’ slovo ,,legislativneho®, aby sa
povinnost’ predlozit’ ndvrh doplneného predbezného stanoviska s
vys$§im stupfiom ddlezitosti na pripomienkové konanie
nevzt'ahovala vylu¢ne na navrhy legislativnych aktov Eurdpske;j
unie, ale primerane aj na iné navrhy aktov Europskej tnie, ak
maju vyssi stupenl dolezitosti.

NBU
Néarodny
bezpecnostny
urad

CL &lanok 2 pismeno j) a pismeno k)

Odporucame odkazy na poznamky pod Ciarou 2) a 3) umiestnit’
za Ciarku v texte nasledovne:

j) predbeznym stanoviskom pozi¢ny dokument podl'a
osobitného predpisu,2) o ktorom budua rokovat’ zéstupcovia vlad
¢lenskych statov Eurdpskej tinie, vymedzujtci zakladny ramec
Slovenskej republiky pre d’al$ie rokovania,

k) doplnenym predbeznym stanoviskom pozi¢ny dokument
podl’a osobitného predpisu,3)

Odovodnenie:

Umiestnovanie odkazov na pozndmky pod Ciarou sa v sulade s
typografickymi pravidlami a normou STN 01 6910 realizuje za
interpunk¢né znamienko, ked’ze odkaz sa viaze na vetu ako
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vyznamovy celok. Podl'a pravidiel slovenského pravopisu tento
postup zodpoveda aj pravidlam interpunkcie a ustalenej
publikac¢nej praxi.

NBU
Narodny
bezpecnostny
urad

Cl. &lanok 2 pismeno o) a pismeno p)

Odportcame za slovo ,,ndvrh* vlozit’ slovo ,,praévneho*
nasledovne:

0) navrhom pravneho aktu Eurdpskej tinie navrh pravneho aktu
podl'a medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika
viazana, 1)

p) navrhom legislativneho aktu Eur6pskej tinie navrh pravneho
aktu podl’a medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska
republika viazand.2)

Zéroven odporucame v poznamke pod €iarou €islo 5) odstranit’
citaciu z vestnika.

Odoévodnenie:

Subor pravnych aktov, ktory vychadza zo zasad a cielov zmlav
rozoznava legislativne (nariadenia, smernice, rozhodnutia,
odporucania a stanoviskd) a nelegislativne akty, ktoré su
oznacené ako sekundarne pravo Unie. Legislativny akt je
druhom/podskupinou/ pravneho aktu Unie, pri¢om definicia
pravnych aktov v pism. o) tohto ustanovenia odkazuje prave na
¢l. 288 ZFEU. Upresnenie textu v sulade so Zmluvou o
fungovani Eurdpskej tnie (d’alej len ako ,,ZFEU*). Podl’a ¢l. 289
ods. 3 ZFEU plati, Ze pravne akty prijaté legislativnym
postupom su legislativnymi aktmi. Doplnenie slova ,,pravny* ma
za ciel’ upresnenie predikcie definicného ramca. Sii€asna tiprava
evokuje zahrnutie aj ,,nepravnych aktov* (tzv. neformalnych
aktov ,,soft law* a politik prijimanych a Grovni EU).
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Citacia z vestnika sa pri rovnakom pravnom akte uvadza iba raz.
Upravu odportéame v sulade s dokumentom Legislativne
pravidla vlady SR.

NBU Cl. &lanok 6 ods. odsek 2 Doplnenie &l. 6 ods. 2,
Narodny V prvej vete odporucame za slovo ,,tajomnik* vlozit’ slovo prva veta.
bezpecnostny ,ministerstva‘ a za slovom ,,spravy* vlozit’ ¢iarku a slova ,ktoré Pozicia Statneho
urad rozhodli o jej zriadeni* nasledovne: tajomnika je zriadena
(2) Strategickej urovni rezortnej koordinac¢nej skupiny predseda aj na Urade
Statny tajomnik ministerstva alebo ekvivalentny predstavitel’ podpredsedu vlady SR
ostatného ustredného organu $tatnej spravy, ktoré rozhodli o jej cA | Pre plan obnovy a
zriadeni. [...] znalostni ekonomiku.
Odovodnenie:
Upresnenie textu s cielom zddraznit, Ze predsedajicim
funkcionarom je zastupca ministerstva alebo ostatného
ustredného organu Statnej spravy, ktoré strategicku troven
rezortnej skupiny zriadili.
NBU CL &lanok 6 ods. odsek 4 Uprava textu ¢l. 6 ods.
Néarodny Odportcame doplnit’ Casovy interval alebo lehotu (resp. ur¢it’, Ze 4 pism. d).
bezpecnostny ide o vyro¢nu spravu), v ktorej ma byt rezortna hodnotiaca Nepovazujeme za
urad sprava pripravend a zaroven schvalena strategickou uroviiou potrebné zavadzat
rezortnej koordinacnej skupiny. casovy interval na
vypracovanie rezortnej
Odé6vodnenie: A vyro¢nej hodnotiacej

Upresnenie textu s ciel'om jasne vymedzit’ jednotné pravidla
fungovania strategickej trovne rezortnych koordina¢nych skupin
naprie€ Statnou spravou. Navrhnutd formulacia je
nejednoznacna, nie je jasné, dokedy ma byt’ sprava pripravend a
kto ju schval'uje. Zaroven zvysuje riziko odliSného postupu v

spravy, kedze MZVEZ
SR oslovuje so
ziadost'ou o zaslanie
vSetky ministerstva a
ostatné ustredné
organy Statnej spravy.
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ramci ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy.

NBU
Narodny
bezpecnostny
urad

Cl. &lanok 8 ods. odsek 1

Odportcame vypustit’ pismeno g), respektive vratit’ pravomoc na
uroven Strategickej Komisie pre europske zalezitosti a vykonat’
upravu primerane v zmysle odovodnenia.

Odé6vodnenie:

Ustanovenie je formulované prili§ vagne a Komisii pre europske
zalezitosti (d’alej len ako ,,KEU*) dava nejasne vymedzené
opravnenie vykladat’ a prispdsobovat’ si ad hoc podl'a uvazenia
zavazné pravidla svojej Cinnosti schvalené na trovni vlady SR.
Nie je definovana uroven dohl'adu, do akej miery ide o
nedostatok, ktory je mozné riesit’ na urovni KEU bez potreby
uplatnenia €l. 15 ods. 1 navrhovaného materialu.

Podl’a aktualne platného pravneho stavu toto opravnenie patri
Strategickej urovni KEU na Grovni §tatnych tajomnikov
ministerstiev, ktord zaroven koordinuje ¢innost’ KEU.
Odportacame platny pravny stav ponechat’ alebo jednoznacne
doplnit’ mechanizmus dohl'adu Strategickou troviiou KEU a
sucasne vymedzit, o sa bude povazovat’ za nedostatok tak, aby
rieSenie tychto nedostatkov nemalo vplyv na rozhodovaciu
¢innost’ ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy a neprimerane neprekra¢ovalo uré¢ené pravomoci KEU.

Aktualny navrh
posobnosti KEU
vychédza z aplikacne;j
praxe. Mechanizmus
dohl’adu strategickou
tirovitou KEU je
rieSeny v ¢l. 9 ods. 4.

NBU
Néarodny
bezpecnostny
urad

CL &anok 10 ods. odsek 6

Odportcame v odseku 6 doplnit’ aj vplyv na bezpecnost’
Slovenskej republiky, napriklad nasledovnym doplnenim:

(6) Vplyv na Slovensku republiku uvedeny v odseku 5 sa
posudzuje z hl'adiska dopadov navrhu aktu Eurdpskej unie na
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bezpecnost’, hospodarstvo, verejné financie, rozpocet,
zamestnanost’ alebo Zivotné prostredie.

Odoévodnenie:
Narodna bezpecnost’, obrana, verejna bezpecnost’ tvoria
subsystémy bezpecnosti, ktorti povazujeme za podstatné
kritérium pri ur¢ovani dopadu navrhu aktu Eur6pskej tinie na
Slovensku republiku. Existuje niekol'’ko pravnych aktov
Eurdpskej tnie, ktoré nespinaja kritéria vplyvu na hospodarstvo,
verejné financie, rozpocet, zamestnanost’ alebo zZivotné
prostredie. Napriek tomu maju velky vyznam a dosah na
narodnu legislativu a bezpecnost’ Slovenskej republiky.

NBU Cl. &4nok 11 bod 5
Nérodny Ak sa pripomienkovym konanim mysli medzirezortné
bezpecnostny pripomienkové konanie, odpori¢ame doplnit’ textové znenie
urad nasledovne:
(5) Na zéklade rozhodnutia gestora sa ndvrh predbezného
stanoviska a doplneného predbezného stanoviska zasiela na
pripomienkové konanie prostrednictvom portalu Slov-Lex, A
podl’a potreby aj v skratenej forme. Navrh doplneného
predbeZného stanoviska k navrhu legislativneho aktu Eurdpske;j
unie s vyS$Sim stupiiom doleZitosti sa zasiela na pripomienkové
konanie prostrednictvom portalu Slov-Lex vzdy.
Odovodnenie:
Cielom je upresnenie znenia textu.
NBU Cl. &lanok 11 bod 6 Néavrh je v rozpore s
Narodny Navrhujeme doplnit’ bod 6 (pripadne zaradenie nového bodu 7) N paragrafom 58a ods. 8
bezpecnostny o text: Zakona Narodnej rady
urad Ak vzhl'adom na rozsah, povahu alebo komplexnost’ Slovenskej republiky
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PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenske;j

republiky

posudzovanych vplyvov a dopadov navrhu nie je mozné
predbezné stanovisko vypracovat’ v lehotach podla odsekov 2 a
3, tieto lehoty je mozné na zaklade odovodnenej ziadosti
primerane prediZit’ najviac o 60 dni.

Odd6vodnenie:

Navrhujeme na zéklade praktickych skusenosti zohl'adnit’
¢asovu naro¢nost’ najmé posudzovania vplyvov a dopadov,
pripadné konzultacie a rozpory s ostatnymi Ustrednymi orgdnmi
Statnej spravy, pripadne so zastupcami zamestnavatel'ov a
zamestnancov (ako je uvedené v bode 1 ¢lanku 11), alebo inymi
participujicimi subjektami ¢i neStatnym sektorom. Doplnenie
formulécie umozni na zdklade odévodnenej ziadosti lehotu na
predloZenie predbezného stanoviska primerane prediZit.

K CL 5 a 6 vlastnému materialu:

1. Zo znenia ¢l. 5 ods. 3 vyplyva, zZe zriadenie Rezortnej
koordinacnej skupiny (d’alej len ,,RKS*) je stanovené ako
moznost’ ministerstva/istredného organu $tatnej spravy, a nie
povinnost’ (s uvedenym sthlasime, nakol’ko mensie ustredné
organy §tatnej spravy si vedia spolupracu v oblasti
medzindrodnej agendy zabezpecit’ prostrednictvom
medziodborovej spoluprace bez Specidlneho ,,instituciondlneho
ramca). Nadvizujuc na to, ¢l. 6 ods. 5 uvadza, ze ak nie je
zriadena Strategickd tirovent RKS, jej tlohy plni RKS.

13

Navrhujeme v tejto suvislosti €l. 5 doplnit’ tak, aby bolo zrejmé,
ze ak na Urovni ministerstva alebo Ustredného organu Statnej
spravy nedojde k zriadeniu RKS, ulohy spadajiuce do pdsobnosti
RKS a ulohy Strategickej trovne RKS plni ministerstvo alebo
ustredny organ Statnej spravy v ramci svojej organizacne;j

¢.350/1996 Z.z. o
rokovacom poriadku
Narodnej rady
Slovenskej republiky v
zneni neskorsich
predpisov.

Rezortnu hodnotiacu
spravu vypracuva aj
ministerstvo alebo
ustredny organ Statnej
spravy, ktory nema
zriadent rezortn(i
koordina¢nt skupinu.
Spravu vypracuje
prislusny organizacny
utvar, ktory plni tlohy
rezortnej koordinacne;j
skupiny.
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Struktary. Rovnako navrhujeme uviest, ¢i v pripade nezriadenia
RKS (a Strategickej urovne RKS) je potrebné pripravovat
rezortnu hodnotiacu spravu o plneni sektorovych priorit
eurdpskej agendy, nakol’ko z navrhovaného znenia nie je takyto
postup zrejmy.

RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

Prilohe ¢. 1

Do Prilohy €. 1 - VZOR, Predbezné stanovisko k navrhu aktu
Europskej Gnie - doplnit’ novy bod ¢islo 7 pod nazvom:
“Stanoviska socidlnych partnerov”, s naslednym precislovanim
d’alSich bodov, takto:

7. Stanoviska socialnych partnerov

Stru¢né predbezné hodnotenie navrhu z pohl'adu jeho dosahu na
socidlnych partnerov, aj s uvedenim sposobu, datumu
konzultéacie a oslovenych subjektov.

Odovodnenie:

1. Ustavny zékon ¢&. 397/2004 Z. z. o spolupraci Narodnej rady
Slovenskej republiky a vlady Slovenskej republiky v
zaleZitostiach Eurdpskej tinie v ¢lanku 1, odsek 2 predpoklada,
ze “navrh stanoviska Slovenskej republiky k ndvrhom aktov”
obsahuje “najmé odhad ich vplyvu a dosahu na Slovenskt
republiku”.

2. Pre odhad vplyvu st kI"i¢ové stanoviskd dotknutych
subjektov, ktoré na Slovensku reprezentuju socialni partneri
zastupujuci zamestnavatel'ov a zamestnancov.

3. V doteraz platnom i navrhovanom zneni vzoru
predbezného stanoviska k navrhom aktov Europskej tnie chyba
Cast’, kde by boli explicitne uvedené stanoviska socialnych
partnerov ako je to napriklad v Ceskej republike

V nadvéznosti na
rozporové konanie
bola pripomienka
stiahnuta.
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4. Navrhuje sa preto doplnenie nového bodu “Stanoviska
socialnych partnerov” ako je uvedené vyssie.

ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

CL 5 ods. 3

Navrhujeme €l. 5 ods. 3 doplnit, tak aby ministerstva ¢i ostatné
ustredné organy Statnej spravy, v ktorych pdsobnosti sa
pravidelne pripravuju alebo prerokuvaji navrhy aktov Europske;j
unie s vplyvom na Slovensku republiku boli povinné zriadit’
rezortnu koordina¢nt skupinu a zaroven zverejnit’ zakladné
informécie o sposobe zapojenia zastupcov nestatneho sektora.

Alternativnym rieSenim je doplnenie vety:

Ak ministerstvo alebo ostatny Ustredny organ Statnej spravy
rezortnu koordina¢nua skupinu nezriadi, zabezpec¢i rovnocenny
konzultaény mechanizmus podl'a tychto pravidiel.*

Odovodnenie:

Navrh pravidiel uvadza, Ze kazdé ministerstvo a ostatny ustredny
orgén §tatnej spravy ,,mdze* zriadit’ rezortni koordina¢nt
skupinu. PovaZzujeme takito dobrovolnost’ za nedostato¢nd,
ked’Ze RKS je podl’a ndvrhu pravidiel hlavnou expertnou
platformou pre koordinaciu rozhodovacieho procesu a zaroven
platformou umoziujicou ucast’ zastupcov nestatneho sektora.

Ponechanie zriadenia RKS a prizyvania zastupcov
podnikatel'ského sektora vylu¢ne na uvazeni rezortov moze viest’
k nerovnomernej a nepredvidatel'nej praxi medzi jednotlivymi
ministerstvami.
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Zavedenie povinnosti
zriadit’ rezortni
koordina¢nu skupinu
je v rozpore s navrhmi
d’al$ich subjektov
pripomienkového
konania.

Do navrhu bolo
doplneng, ze ak
rezortna koordinac¢na
skupina nie je
zriadena, jej ulohy plni
prisluSny utvar v ramci
organizacnej Struktary
ministerstva alebo
ostatné¢ho ustredného
organu Statnej spravy.



ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

Cl. 10 ods. 526
Navrhujeme v €l. 10 ods. 5 pism. a) doplnit’ vyslovny odkaz na
podnikatel'ské prostredie a MSP.

Navrhované znenie ¢l. 10 ods. 5 pism. a):

,,a) VyS§si stupen dolezitosti, ak ma zédsadny vplyv na Slovensku
republiku alebo je vyznamny z hl'adiska priorit Slovenske;j
republiky, najmi ak moze mat’ vyznamny vplyv na
konkurencieschopnost’, podnikatel'ské prostredie, malé a stredné
podniky, zamestnanost, ceny, investicie alebo administrativne
naklady,*

Zaroven navrhujeme upravit’ ¢l. 10 ods. 6 takto:

,»(6) Vplyv na Slovenskl republiku uvedeny v odseku 5 sa
posudzuje najmi z hl'adiska dopadov navrhu aktu Europske;j
unie na hospodarstvo, konkurencieschopnost’, podnikatel'ské CA
prostredie, verejné financie, rozpocet, zamestnanost’, Zivotné
prostredie a administrativne ndklady regulovanych subjektov.*

Odovodnenie:

Navrh pravidiel viaze vyssi stupen doleZitosti na zasadny vplyv
na SR alebo vyznam z hl'adiska priorit SR a dopady posudzuje
najma z hl'adiska hospodarstva, verejnych financii, rozpoctu,
zamestnanosti alebo zivotného prostredia.

Povazujeme za potrebné vyslovne doplnit’
konkurencieschopnost’, podnikatel'ské prostredie a
administrativne naklady. Prave urCenie stupiia dolezitosti
rozhoduje o tom, kol'’ko pozornosti a kapacit bude navrhu
venovanych, a preto nemoéze byt’ bez jasného zohl'adnenia
dopadov na podnikatel'sky sektor. Zdanlivo formalne urcenie

Doplneny text v ¢l. 10
ods. 6.
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stupnia dolezitosti moze byt kIicové a malo by zohl'adiovat’ aj
potreby podnikatel'ského sektora.

ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

ClL. 11

Navrhujeme doplnit’ do ¢l. 11 novy odsek, ktory znie:

Ak gestor pri navrhu aktu Eurdpskej tinie identifikuje vplyv na
podnikatel'ské prostredie, je povinny uz v Stadiu pripravy
predbezného stanoviska vykonat’ Test MSP v stilade s Jednotnou
metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov, primerane
povahe a dostupnosti informécii o navrhu aktu Eur6pskej tnie.
Vysledok Testu MSP alebo jeho predbezné kvalitativne
vyhodnotenie je sucastou predbezného stanoviska.*

Odovodnenie:

Test MSP je kI'icovym nastrojom na identifikdciu neprimeranej
regulac¢nej a administrativnej zat'aze pre malé a stredné podniky.
Prave MSP maju v porovnani s vel'kymi podnikmi
obmedzenejsie personalne, finanéné a analytické kapacity na
sledovanie eurdpskej legislativy a nasledné prispdsobovanie sa
novym povinnostiam.

Povazujeme za nevyhnutné, aby sa Test MSP nevykonaval az v
Stadiu narodnej transpozicie alebo implementacie prijatého aktu
EU, ale uz v $tadiu pripravy predbezného stanoviska SR. V
tomto Stadiu ma Slovenska republika eSte moznost identifikovat’
rizikd ndvrhu, formulovat’ vyjednavacie priority, presadzovat
menej zatazujlice alternativy a upozornit’ na disproporéné
dopady na malé a stredné podniky.

Absencia Testu MSP v ranom §tadiu tvorby pozicie SR vedie k

Predmetna
pripomienka presahuje
ramec predlozeného
materialu.
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podceneniu negativnych dopadov eurdpskej legislativy na
slovenské firmy a k tomu, ze podnikatel’ské prostredie sa k
zasadnym otazkam dostava az v Case, ked’ je priestor na
ovplyvnenie obsahu regulacie vyrazne obmedzeny.

ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

Cl. 15 ods. 2

Navrhujeme ¢l. 15 ods. 2 nahradit’ tymto znenim:

»(2) Podnety na zmenu a doplnenie tychto pravidiel adresuju
ministerstva, ostatné ustredné orgéany Statnej spravy, Narodna
rada Slovenskej republiky a ¢lenovia Hospodarskej a socialnej
rady Slovenskej republiky tajomnikovi Komisie pre europske
zalezitosti.*

Odévodnenie:

Podl'a ndvrhu mo6Zu podnety na zmenu a doplnenie pravidiel
adresovat’ ministerstva a ostatné Ustredné organy Statnej spravy
tajomnikovi Komisie pre eurdpske zalezitosti. Navrhujeme, aby
toto opravnenie mali aj ¢lenovia tripartity.

Ked’Ze pravidla maji priamo ovplyvnit’ aj spdsob zapojenia
podnikatel'ského sektora do tvorby stanovisk SR k navrhom
aktov EU, je primerané, aby podnikatel'ské organizacie
zastipené v HSR mohli formdlne iniciovat’ zmeny pravidiel na
zaklade aplikacnej praxe.

Upraveny text ¢l. 15
ods. 2

ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

Celému materialu

ZASADNA PRIPOMIENKA: Navrhujeme dopracovat’ material
tak, aby pravidla tvorby stanovisk Slovenskej republiky k
navrhom aktov Eurdpskej tinie okrem vnutrostatnej koordinécie
organov verejnej spravy vytvarali aj predvidatelny, v€asny a
transparentny rdmec zapojenia podnikatel'ského sektora vratane
malych a strednych podnikov do tvorby pozicii Slovenske;j
republiky.

Navrhované upravy
materidlu s uz rieSené
v ¢L. 5 ods. 2, ¢l. 7 ods.
6, ¢l. 9 ods. 4 pism. g),
¢l. 11 ods. 1, ¢l. 14.
Niektoré navrhy st
predmetom
spracovania podl'a
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Vzhl'adom na vyznamny vplyv regulacie prijimanej na Grovni
Europskej tnie na podnikatel'ské prostredie povazujeme za
potrebné posilnit’ najma:

- v€asné konzultacie s reprezentativnymi podnikatel'skymi
organizaciami pri navrhoch aktov EU s dopadom na
podnikatel'ské prostredie,

- vyhodnotenie dopadov navrhov aktov EU na podnikatel'ské
prostredie a MSP uz v §tadiu predbezného stanoviska,

- zaznamenanie stanovisk socialnych partnerov a
podnikatel'skych organizacii v predbeznom stanovisku,

- pravidelny informacny a konzulta¢ny mechanizmus medzi
gestormi, MZVEZ SR, Uradom vlady SR, Stalym zastipenim
SR pri EU, NR SR a reprezentativnymi zamestnavatel'skymi
organizaciami.

Odoévodnenie:

Ciel'om materialu je podl'a predkladacej spravy zefektivnit’
koordinaciu a pripravu SR na rokovania v intiticiach EU a
¢innejsie presadzovat zdujmy SR v EU. ZdruZenie
podnikatel'ov Slovenska tento ciel podporuje a zaroven

poukazuje na to, Ze jeho naplnenie si vyZaduje aj systematické
zapojenie subjektov, na ktoré mozu mat’ pripravované akty EU

vyznamny prakticky dopad.

Predkladacia sprava zaroven uvadza, Ze materidl nema vplyv na
podnikatel'ské prostredie, hoci samotny systém tvorby stanovisk

priamo ovplyviiuje, ¢i SR bude schopna vcas identifikovat’ a
presadzovat’ zaujmy a potreby podnikatel'skej praxe pri
navrhoch EU regulacii.

Jednotnej metodiky na
posudzovanie
vybranych vplyvov,
ktora je v gescii MH
SR.
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Europska regulacia ma Coraz vyraznejsi vplyv na podnikatel’ské
prostredie. Preto je dolezité, aby boli jej mozné dopady na
podnikatel'ov a MSP identifikované uz v ranych fazach tvorby
pozicie SR, teda v Case, ked’ existuje najvacsi priestor na vecné
ovplyvnenie navrhu. Vcasné konzultacie s podnikatel'skou
praxou, kvantifikdcia dopadov a pod. mozu prispiet’ ku
kvalitnej$im stanoviskdm SR a k predchadzaniu neprimerane;j
regulacnej zat'azi, i prijimaniu zbyto¢ne nakladnych regulacii.

UNMSSR CL 10 ods. 3
Urad pre V poslednej vete Cl. 10 ods. 3 vlastného materialu navrhujeme
normalizaciu, za slovami ,,podl'a ¢l. 8 vlozit slova ,,0ds. 1.
metrologiu a
skuSobnictvo Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka
Slovenske;j
republiky
UNMSSR Priloha ¢. 1 vlastného materialu
Urad pre V Prilohe €. 1 vlastného materialu navrhujeme vypustit text ,,13.
normalizaciu, Vplyvy na vybrané oblasti‘.
metrologiu a
skuSobnictvo Odovodnenie: Duplicita s nasledujiicim ¢lankom , I1I. Vplyvy na
Slovenskej vybrané oblasti®.
republiky
UVSR ¢lanku 8 ods. 1 pism. e) a ¢lanku 10 ods. 3
Urad vlady Dochadza k zmene terminoldgie v porovnani s doterajSim
Slovenskej nastavenim Pravidiel tvorby stanovisk. Aktualne Urad vlady
republiky Slovenskej republiky spolupracuje s Ministerstvom

zahrani¢nych veci a europskych zaleZitosti Slovenskej republiky
(prostrednictvom Komisie pre eurdpske zalezitosti) v procese
urcovania gestorstva k navrhom pravne zavaznych aktov
Europskej tnie a pri rieSeni gestorskych sporov tykajucich sa
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navrhov pravne zaviznych aktov Eur6pskej unie. Uvedena
mnozina aktov Eurdpskej tinie sa navrhuje rozsirit’ na vsetky
navrhy pravnych aktov Eurépskej tnie.

V zmysle ¢lanku 288 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie sa za
pravne zavizné akty Eurdpskej unie povazuju nariadenia,
smernice a rozhodnutia. Za pravne akty, ktoré nie su zavdzngé, sa
vSak povazuju aj odporucania a stanoviska, pri navrhoch ktorych
Urad vlady Slovenskej republiky doteraz neposkytoval
sucinnost’.

Nesuhlasim s takymto rozsirenim spolupréce pri uréovani
gestorstva k navrhom pravnych aktov Eurdpskej Gnie a rieSeni
pripadnych gestorskych sporov ohl'adne predmetnych navrhov
pravnych aktov Eurdpskej tnie s odkazom na argumentaciu
pouzith pri nastavovani sti¢asného znenia Pravidiel tvorby
stanovisk v ramci procesu LP/2024/157, ktory bol predmetom
pripomienkového konania v aprili 2024 (vid’ odkaz
https://www.slov-lex.sk/pripomienky/legislativne-
procesy/SK/LP/2024/157/pripomienky/adb5153e-72¢1-4946-
b6al-fe42abeeeale/detail).

Uvedent pripomienku povazujem za zasadnu.

UVSR
Urad vlady
Slovenskej

republiky

Cl. 10 ods. 4

Je potrebné predmetné ustanovenie upravit’ tak, aby sa
zohl'adnilo, Ze nie kazdé gestorstvo a spolugestorstvo je uréené
Ministerstvom zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti
Slovenskej republiky v spolupraci s Uradom vlady Slovenskej
republiky. Z uvedenej formulacie vyplyva, akoby nebolo mozné
zmenit’ gestorstvo a spolugestorstvo, ktoré bolo uréené k navrhu
pravne nezavazného aktu Eurdpskej tnie alebo iné¢ho aktu
Eurdpskej unie, pri ktorom Urad vlady Slovenskej republiky
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nespolupracuje.
Uvedenu pripomienku povazujem za zasadnt.

UVSR Cl. 2 pism. g) Predmetné ustanovenie
Urad vlady Ked’ze ziadna d’al$ia institucia Eurdpskej tnie nie je v navrhu povazujeme za
Slovenske;j Pravidiel tvorby stanovisk Slovenskej republiky k navrhom potrebné ponechat’

republiky aktov Europskej unie (dalej len ,,Pravidla tvorby stanovisk®) N  vzhladom na vyskyt
vymedzena a samotnd Europska rada je predmetom tpravy tohto pojmu v d’alSom
¢lanku 15 Zmluvy o Eurdpskej tnii, odporucam vypustit’ ¢lanok texte a s ohl'adom na
2 pism. g) nadvrhu ako nadbytoc¢ny. kontext navrhu.
UVSR Cl. 2 pism. j)
Urad vlady Dévam na zvazenie vypustit’ text ,,0 ktorom budu rokovat’
Slovenskej zastupcovia vlad ¢lenskych statov Eurdpskej unie, vymedzujici
republiky zakladny ramec Slovenskej republiky pre d’alSie rokovania®, A
ked’ze uvedené je pokryté poznamkou pod ¢iarou s odkazom na
§ 58a ods. 8 zakona €. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku
Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o rokovacom poriadku NR SR*).
UVSR CL 2 pism. n)
Urad vlady Davam na zvazenie vypustit’ text ,,ndvrhom aktu Eurdpskej unie
Slovenskej je aj navrh pravneho aktu Eurdpskej tnie a navrh legislativneho
republiky aktu Europskej unie* v nadvédznosti na poznamku pod ¢iarou s A
odkazom na § 58a ods. 3 pism. a) zakona o rokovacom poriadku
NR SR (odkaz na pravne zavdzné akty a iné akty Eurdpske;j
unie).

UVSR Cl. 2 pism. n) — p) Znenie ustanovenia
Urad vlady Odport¢am medzi zékladné pojmy doplnit’ a vysporiadat’ sa v upravené v zmysle
Slovenskej ¢lanku 2 pism. n) — p) s pojmami, ktoré by reflektovali to, ze § CA  pripomienky NBU.
republiky 58a ods. 3 pism. a) zékona o rokovacom poriadku NR SR pozna

nielen pojem pravne zavdzny akt Europskej unie ale aj iny akt
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Europskej tnie s tym, Ze podl'a nového znenia § 58a ods. 8
zakona o rokovacom poriadku NR SR sa predbezné stanovisko
vypracuje ,,len“ k navrhu pravneho aktu Eurépske;j unie alebo
navrhu legislativneho aktu Eurdpskej tnie.

UVSR CL 5 ods. 3 Doplnené v &l. 5 a 6.
Urad vlady Odportcam rozpracovat’ moznost’ nezriadenia rezortnej
Slovenskej koordinacnej skupiny, ktora z navrhovaného znenia vyplyva. Kto A
republiky plni v rdmci ministerstiev, resp. v ramci ostatnych tstrednych
organov Statnej spravy funkcie rezortnej koordinac¢nej skupiny,
ak nebola zriadena?
UVSR CL 6 ods. 5
Urad vlady Odporucam reflektovat’ na moznost’ dobrovol'ného zriadenia
Slovenskej strategickej urovne rezortnej koordina¢nej skupiny. Navrh v
republiky pripade jej nezriadenia, prestiva plnenie uloh na rezortnt
koordina¢nu skupinu a jej predsedu. V zmysle navrhovaného A
¢lanku 5 vsak ani zriadenie rezortnej koordinacnej skupiny nie je
povinné. Co v pripade, ak ani rezortna koordinaéna skupina ani
strategicka uroven rezortnej koordinacnej skupiny neboli
zriadené?
UVSR Cl. 10 ods. 2
Urad vlady Odportcam dat’ do stiladu navrhovany postup s postupom podl’a
Slovenskej ¢lanku 10 ods. 3. Kym v odseku 3 je konStatované, ze
republiky »@Gestorstvo nadvrhu aktu Eurdpskej unie urcuje ministerstvo
zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZzitosti“, v odseku 2 je
uvedené, Ze gestora urcuje stale zastupenie (,,...stale zastiipenie A

vypracuje informaciu k nédvrhu aktu Europskej tinie, ktora
obsahuje zékladnu charakteristiku navrhu a ur¢enie gestora
navrhu®). Odporacam preto, aby pri stalom zastupeni bolo
uvedengé, Ze ide o indikaciu, resp. navrh gestora, ktorého urci az
nasledne Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdépskych
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zalezitosti Slovenskej republiky (resp. pri navrhoch pravne
zaviznych aktov Eurépskej unie v spolupréaci s Uradom vlady
SR).

UVSR
Urad vlady
Slovenske;j

republiky

UVSR
Urad vlady
Slovenskej

republiky

CL 11 ods. 1

Odportcam zaistit’ sulad ¢lanku 11 ods. 1 so zdkonom o
rokovacom poriadku NR SR. Kym zakon o rokovacom poriadku
NR SR v § 58a ods. 8 spaja predbezné stanovisko vyluc¢ne s
navrhom pravneho aktu alebo navrhom legislativneho aktu,
navrh pravidiel tu ide nad rdmec zdkona tym, ze ustanovuje
,Gestor méze vypracovat’ predbezné stanovisko aj k navrhu aktu
Eurdpskej Unie, ktory nie je pravnym aktom Eurdpskej tinie
alebo legislativnym aktom Eurdpskej tnie.”. Otdzna je
pravomoc, ako aj ucel takéhoto dokumentu, ktory rozhodne nie
je predbeznym stanoviskom podl'a zdkona o rokovacom
poriadku NR SR, ani pravidiel (v zmysle ¢lanku 2 navrhu).

Cl 11 ods. 3

Odportcam zosuladit’ ¢lanok 11 ods. 3 navrhu pravidiel s
¢lankom 2 pism. k). Totiz, kym ¢lanok 2 pism. k) nadvdzujic na
§ 58a ods. 8 zakona o rokovacom poriadku NR SR pomentva
tzv. doplnené predbezné stanovisko, ¢lanok 11 ods. 3 uZz tento
pojem nepouziva a namiesto toho prebera zdkonnu dikciu
»doplni predbezné stanovisko...“. V tejto stivislosti odporuc¢am
bud’ désledne pouzivat’ termin doplnené predbezné stanovisko (v
stvislosti s navrhom legislativneho aktu EU), alebo tento pojem
vypustit’ (rovnako ako ¢lanok 2 pism. k) a v texte ndvrhu
pravidiel rozliSovat’, povinnosti spité s ndvrhom legislativneho
aktu.

V ¢lanku 11 ods. 3 rovnako odporac¢am predmet doplnenia
predbezného stanoviska (akokol'vek bude pomenované) riesit’
odkazom na prislu$né ustanovenie zakona o rokovacom

Ustanovenie ¢l. 11 ods.
3 bolo v zdujme
precizovania textu a
pouzivania zavedeného
pojmu "doplnené
predbezné stanovisko"
upraveneé.
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poriadku NR SR namiesto doslovného prepisu tohto zakonného
ustanovenia.

UVSR Cl 11 ods. 6
Urad vlady Odportcam predmetné ustanovenie doplnit’ tak, aby bolo
Slovenske;j zrejmé, ze uvedené sa dotyka aj doplneného predbezného

republiky stanoviska (akokol'vek bude pomenované).

UVSR CL 11 ods. 8 Znenie ¢l. 11 ods. 8
Urad vlady Odporucam zosuladit’ povinnosti kladené ministerstvam a bolo upravené v
Slovenskej ostatnym ustrednym organom §tatnej spravy smerom k Narodnej zmysle pripomienky.

republiky rade Slovenskej republiky s Gstavnym zakonom ¢. 397/2004 Z. Postdenie toho, ¢i ide
z. o spolupraci Narodnej rady Slovenskej republiky a vlady 0 z4sadnu zmenu je na
Slovenskej republiky v zalezitostiach Eurdpskej tnie a zakonom gestorovi.
o rokovacom poriadku NR SR. Pri ponechani odseku odpori¢am
aspon ramcovo Specifikovat’, kedy sa zmena povazuje za
zasadnu a ¢o sa povaZuje za zmenu priorit.
MS SR K ¢lanku 4
Ministerstvo Text v ¢lanku 4 navrhujeme oznacit’ ako odsek 1 ¢lanok 4
spravodlivosti doplnit’ odsekom 2, ktory znie:
Slovenskej »(2) Postupy vyplyvajuce z usmerneni pre manipulaciu s
republiky internymi dokumentmi Rady tymito pravidlami nie st

dotknuté.9)“

Zaroven sa navrhuje z poznamky pod ¢iarou €. 8 vypustit’ odkaz
na dokument Rady ¢. 7695/18 a tento odkaz uviest’ v novej

poznamke pod ¢iarou (€. 9), ktora sa bude viazat’ na novy odsek
2.

Odoévodnenie:
Ak by sa pravidla neuplatiiovali na LIMITE dokumenty, vo
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vacsine pripadov by s nemohli vztahovat na pripravu instrukcii
na rokovania COREPER, ktoré ¢asto prerokuvaju dokumenty s
tymto oznacenim. Novy odsek 2 by mal docielit’, ze priprava
inStrukcii na COREPER sa bude riadit’ navrhovanymi
pravidlami, avSak za stic¢asného reSpektovania usmerneni pre
manipulédciu s internymi dokumentmi Rady (t.j. priprava bude
bez konzultacii s verejnost'ou).

MS SR K celému materialu
Ministerstvo Odporucame predkladatel’'ovi upravit’ material po legislativno-
spravodlivosti technickej stranke, a to v bodoch:
Slovenskej
republiky - v ¢l. 2 body j) a k) odporacame predkladatel'ovi uvadzat’
poznamku pod ¢iarou az za Ciarkou, tak, ako je uvedené v
ostatnych Castiach névrhu,
- v ¢l. 10 ods. 3 odporicame za slova "podl'a €l. 8" vlozit’ slova
"ods. 1", nakol'’ko navrh nereflektuje, Ze ¢l. 8 sa ¢leni na odseky;
pripomienka sa rovnako vzt'ahuje aj na €l. 11 ods. 7
MS SR K ¢lanku 14
Ministerstvo V ¢l. 14 ods. 2 odporacame predkladatel'ovi zvazit,, ¢i
spravodlivosti zastupcovia nestatneho sektora mozu pripomienkovat’ len navrh
Slovenskej predbezného stanoviska alebo aj navrh doplneného predbezného
republiky stanoviska, ako to indikuje odsek 1 pri ich ucasti na tvorbe
tychto dokumentov.
MS SR K ¢lanku 1 Navrhované doplnenie
Ministerstvo V poznamke pod c¢iarou €. 1 navrhujeme odkaz na § 58a ods. 3. textu poznamky pod
spravodlivosti pism. a) nahradit’ odkazom na § 58a ods. 3. pism. b). ¢iarou je v rozpore
Slovenskej s Legislativnymi
republiky V poznamke pod ¢iarou €. 1 navrhujeme sucasne vlozZit’ za slovo pravidlami vlady.

,predpisov‘ nasledovny text: ,,stanovuje, Ze sa stanovisko
vypracuva iba k ndvrhom pravne zadviaznych aktov a inych aktov,
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o ktorych budu rokovat’ zastupcovia vlad ¢lenskych §tatov EU.“

Odo6vodnenie:

Navrhujeme upravit’ odkaz tak, aby odzrkadl'oval realne
povinnosti vlady a ¢lenov vlady vo¢i NR SR. § 58a ods. 3 pism.
b) je urcujicim ustanovenim pre ods. 8, ktory uklada povinnosti
vlade a jej poverenym ¢lenom Predstavuje tak pre vladu rozsah,
v ktorom sa nan vzt'ahuji povinnosti uvedené v § 58a ods. 8 a
preto je potrebné v ustanoveni referovat’ nan. § 58 ods. 3 pism.
a) urcuje iba rozsah pdsobnosti vyboru pre eurdpske zalezitosti
ako takého. Délezitym rozdielom je, Ze (v sulade s Gstavnym
zakonom a zdkonom o rokovacom poriadku NRSR) sa
povinnost’ limituje iba na tie akty EU, o ktorych budi rokovat
zastupcovia vlad CS EU. V zaujme Pah$ieho porozumenia sa
sucasne uvedené navrhuje uviest’ aj v poznamke pod ¢iarou, ,
aby nebolo nutné dant informéciu vyhladavat cez krizovy
obsah.

MS SR K ¢lanku 2, pismeno b)
Ministerstvo Navrhujeme v €l. 2 pism. b) zmenit’ slovo ,,jeden* na slovo
spravodlivosti »niektory*.
Slovenskej
republiky Odé6vodnenie:
Névrhy aktov EU mévaju zvy&ajne viac ako jedného
spolugaranta. Aktudlne znenie navodzuje dojem, Ze
spolugestorom je len jeden z ostatnym ustrednych orgédnov
Statnej spravy.
MS SR K ¢lanku 2, pismeno j) Znenie Cl. 2 pism. j)
Ministerstvo V €l. 2 pism. j) navrhujeme za slovo dokument vloZit’ ,.k navrhu bolo upravené
spravodlivosti aktu Eurdpskej tinie®. v zmysle pripomienky

Uradu vlady SR.
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Slovenske;j
republiky

MS SR
Ministerstvo
spravodlivosti
Slovenskej
republiky

Zaroven navrhujeme v poznamke pod ¢iarou 2 doplnit’ za slovo
predpisov nasledujuci text ,,stanovuje, ze sa predbezné
stanovisko vypractva iba k navrhom pravne zavéznych aktov a
inych aktov, o ktorych budu rokovat’ zastupcovia vlad ¢lenskych
Statov Europskej unie*

Odovodnenie:

Zmena v pismene j) je opravou, nakol'’ko bez doplnenia uvedeny
text nedava zmysel (zastupcovia vlad CS nerokuju o poziénych
dokumentoch SR, ale o navrhoch aktov EU). Doplnenie
poznamky pod ¢iarou sa navrhuje pre lepSiu CitateI'nost’ /
porozumenie, aby nebolo nutné danu informaciu vyhl'adavat cez
krizovy obsah.

K ¢lanku 2, pismeno k)

V €l 2 pism. k) navrhujeme za slovo dokument vlozit’ ,,k navrhu
legislativneho aktu Europskej unie®.

Zaroven navrhujeme v poznamke pod ¢iarou 3 doplnit’ za slovo
predpisov nasledujuci text ,,stanovuje, Ze sa predbezné
stanovisko vypracuva iba k navrhom legislativnych aktov EU, o
ktorych budu rokovat’ zastupcovia vlad ¢lenskych Statov
Europskej tinie*

Odoévodnenie:

Zmeny sa navrhuju z rovnakych dévodov ako v predchadzajicej
pripomienke. Rozdiel je v tom, Ze doplnené predbezné
stanovisko sa vypractva iba k navrhom legislativnych aktov, a
nie k ndvrhom vietkych aktov EU.

Navrhované doplnenie
textu poznamky pod
¢iarou je v rozpore

s Legislativnymi
pravidlami vlady.

Navrhované doplnenie
textu poznamky pod
¢iarou je v rozpore

s Legislativnymi
pravidlami vlady.
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MS SR K ¢lanku 2, pismeno o) Odkaz na Zmluvu
Ministerstvo K vlastnému materialu: o fungovani Eurdpske;j
spravodlivosti unie je v sulade
Slovenske;j v Cl. 2 pism. o) navrhujeme slové ,,medzindrodnej zmluvy, s bodom 62.2. prilohy
republiky ktorou je Slovenska republika viazana* nahradit’ slovami ¢. 1 k Legislativnym
,,0sobitného predpisu®. pravidlam vlady.
Zaroven navrhujeme v poznamke pod ¢iarou €. 4 doplnit’ za Navrhované doplnenie
slovo ,,zneni* slova: ,,stanovuje, Ze pravnymi aktami Eur6pske;j A textu poznamky pod
unie su nariadenia, smernice, rozhodnutia, odporticania a ¢iarou je v rozpore
stanoviska. s Legislativnymi
pravidlami vlady.
Odovodnenie:
Aj ZFEU je mozné povazovat’ za osobitny predpis, Zmeneny
text je tak podl'a ndsho nazoru zrozumitel'nejsi. Doplnenie
poznamky pod ¢iarou sa navrhuje pre lepSiu Citatel'nost’ /
porozumenie, aby nebolo nutné danti informaciu vyhl'adavat cez
krizovy obsah.
MS SR K ¢lanku 2, pismeno p) Odkaz na Zmluvu
Ministerstvo K vlastnému materialu: o fungovani Europske;j
spravodlivosti V ¢l. 2 pism. p) navrhujeme slova ,,medzinarodnej zmluvy, unie je v sulade
Slovenskej ktorou je Slovenska republika viazana* nahradit’ slovami s bodom 62.2. prilohy
republiky ,»osobitného predpisu®. N  ¢. 1k Legislativnym
pravidlam vlady.
Odovodnenie:
Zmeny sa navrhuji z rovnakych dévodov ako v pripomienke k
¢l. 2, pism. o).
MS SR K ¢lanku 11 Znenie ¢l. 11 ods. 3
Ministerstvo V €l 11 ods. 3 navrhujeme presunutie slov ,,legislativneho aktu CA  upravené na zaklade
spravodlivosti Europskej tnie* na zacCiatok vety, a veta by znela nasledovne ,,V
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Slovenske;j

pripade navrhu aktu, ktory je legislativnym aktom Europske;j

pripomienok viacerych

republiky unie, gestor do troch mesiacov od dorucenia navrhu subjektov.
legislativneho aktu Europskej unie doplni... ,,
Odd6vodnenie:
Zmena sa navrhuje v zaujme lepsej zrozumitel'nosti textu.
MS SR K predkladacej sprave
Ministerstvo V odseku 2, v prvej vete, tretom riadku predkladacej spravy
spravodlivosti navrhujeme pred slovo stanovisk, vlozit’ slovo ,,predbeznych®.
Slovenskej
republiky Odovodnenie:
Zakon €.34/2026 Z.z. novelizoval najma § 58a ods. 8 zdkona €.
350/1996 Z.z., kde sa upresnil postup pri priprave predbeznych
stanovisk k navrhom aktov Europskej unie. Z uvedeného dovodu
navrhujeme doplnenie.
SUSR ¢L. 11 Pravidiel Poziadavka presahuje
Statisticky urad Ziadame upravit’ portal slov-lex tak, aby bolo zrejmé pri kazdom ramec predkladaného
Slovenskej navrhu aktu, ¢i ide o navrh pravneho aktu (treba predlozit’ materialu.
republiky predbezné stanovisko do Styroch tyzdilov), alebo ¢i ide o ndvrh
legislativneho aktu (treba predlozit’ aj doplnené predbezné Typ pripomienky bol
stanovisko do troch mesiacov), alebo ¢i ide o navrh iného aktu po konzultécii
(netreba predlozit’ predbezné stanovisko). Tato pripomienka je zmeneny
zasadna. pripomienkujiicim
subjektom na
"obycajna
pripomienka".
SUSR ¢l. 11 ods. 2 a 3 Pravidiel Uskutocnenie
Statisticky trad V suvislosti s povinnost'ou gestora konzultovat navrh konzultacie gestora so
Slovenske;j predbezného stanoviska k navrhu aktu tykajiuceho sa zastupcami
republiky hospodarskych a socidlnych zdujmov Slovenskej republiky so zamestnavatel'ov a
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SUSR
Statisticky tirad
Slovenske;j
republiky

zastupcami zamestnavatel'ov a zadstupcami zamestnancov
ziadame ustanovit’, ¢i tato konzultdcia ma byt v lehote Styroch
tyzdnov podla ¢l. 11 ods. 2 Pravidiel alebo v lehote troch
mesiacov podl'a ¢l. 11 ods. 3 Pravidiel. Tato pripomienka je
zasadna.

k €L 11 Pravidiel

Podl'a Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov
ma ndvrh predbezného stanoviska obsahovat’ aj dolozku
vybranych vplyvov. Ziadame v &l. 11 Pravidiel ustanovit,, ¢i
doloZku vybranych vplyvov mé obsahovat’ uz predbezné
stanovisko podl’a ods. 2 alebo az doplnené predbezné stanovisko
podla ods. 3. Této pripomienka je zadsadna.

zastupcami
zamestnancov
stanovuje Cl. 11 ods. 1
a ods. 2.

Typ pripomienky bol
po konzultacii
zmeneny
pripomienkujicim
subjektom na
"obycajna
pripomienka".
Dolozka vybranych
vplyvov je sucast'ou
casti II Doplnené
predbezné stanovisko
Prilohy ¢. 1 materidlu.

Typ pripomienky bol
po konzultacii
zmeneny
pripomienkujiicim
subjektom na
"obycajna
pripomienka".

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu
a Sportu

Odoslané bez pripomienok
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Slovenske;j
republiky

MIRRI SR
Ministerstvo
investicii,
regionalneho
rozvoja a
informatizacie
Slovenskej
republiky
MKSR
Ministerstvo
kultary
Slovenske;j
republiky
MZSR
Ministerstvo
zdravotnictva
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok



NBS
Narodna banka
Slovenska

Odoslané bez pripomienok

UGKKSR
Urad geodézie,
kartografie a
katastra
Slovenskej
republiky
UJDSR
Urad jadrového
dozoru
Slovenskej
republiky
UPVSR
Urad
priemyselného
vlastnictva
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Uvo
Urad pre verejné
obstaravanie

Vznesené hromadné pripomienky

Podporo-

Subjekt vatelia

Odoslané bez pripomienok

Pripomienka

Vyh.

Sposob vyhodnotenia
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K materidlu neboli pridané hromadné pripomienky.

Sumarizécia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

.(')<

10.

Subjekt

APZD — Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy

AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvizov a zdruzeni Slovenske;j

republiky
BBSK - Banskobystricky samospravny kraj

BSK - BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ
GPSR — Generalna prokuratara Slovenskej republiky

KBS — Konferencia biskupov Slovenska

KOZSR — Konfederacia odborovych zvdzov Slovenskej republiky

KSK - Kosicky samospravny kraj
Klub 500 — Klub 500

MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky

Pripomienky Pripomienky

do terminu
0 (0o, 0z)

0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
7 (7o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)

1 (1o, 0z)

po termine
0 (0o, 0z)

0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)

0 (0o, 0z)

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali

X

X
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11. MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)

12.  MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (lo, 12) 0 (0o, 0z)

13. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

14. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

15. MKSR — Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

16. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)

17. MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenske;j 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

18. MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny Slovenske;j 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

19. MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 11 (100, 1z) 0 (0o, 0z)

20. MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)

21.  MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

22.  MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

23. MSVVaMSR — Ministerstvo §kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

Slovenskej republiky
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24. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)
25. | NBS — Narodna banka Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
26. NBU — Narodny bezpe&nostny trad 8 (80, 0z) 0 (0o, 0z)
27. NKUSR — Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
28.  NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
29. NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
30. QAPSVLﬁVSR — Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Uradu vlady SR
31. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
32.  PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33. RUZSR — Republikova Ginia zamestnavatelov 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
34. SKS8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
35.  SPPK - Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
36.  SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

komunity
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37. SSHRSR - Sprava §tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
38. | TSK — Trenciansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
39.  TTSK - Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
40.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
41. UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
obnovy a znalostni ekonomiku
42.  URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
43.  UpUPaVSR — Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
44. ZMOS — Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
45. ZPSR — Zdruzenie podnikatel'ov Slovenska 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)
46. hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
47. UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
48. UGKKSR — Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
49. UJIDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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50. UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
51. UNMSSR - Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo Slovenskej 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
52.  UPVSR - Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
53.  UVO - Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
54.  UVSR — Urad vlady Slovenskej republiky 13 (110, 22) 0 (0o, 0z)
55.  Ustavny sud SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
56. SUSR — Statisticky tirad Slovenskej republiky 3 (0o, 32) 0 (0o, 0z)
57. ZSK — Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z) X
Spolu 71 (630, 82) 0 (0o, 0z) 10 30
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